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近十年来国内钓鱼岛问题研究综述
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摘　要 :钓鱼岛问题作为中日关系中一个十分复杂而又重要的问题 ,由于其涉及国家主权、历史问题、法律问

题及敏感的现状 ,使其成为历史学、国际法学、国际关系等学科专家学者共同关注的焦点。近十年来 ,国内外学者

发表了大量著述 ,从各个角度对钓鱼岛问题进行了阐述。为进一步推动钓鱼岛问题的研究 ,对近十余年国内钓鱼

岛问题的研究现状进行综述 ,其内容主要涉及钓鱼岛问题的地理与历史研究、法理研究、现状及影响研究等若干个

领域。
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　　中日钓鱼岛问题争端由来已久 ,争端的核心问

题无疑是钓鱼岛的主权归属及与之相关的海洋权益

的分割 ,这也是近年来乃至今后相当长时间内中日

关系中最敏感和最棘手的问题之一。针对这一复杂

的问题 ,国内外众多专家学者纷纷发表著述 ,大量的

学术论文和专著随之发表 ,从各个角度进行了详细

的考证和论述。本文主要从关于钓鱼岛地理与历史

研究、法理研究、现状及影响研究等方面予以综述。

一、关于钓鱼岛问题的地理与历史研究

我国学者在研究中指出 ,从地理位置上看 ,钓鱼

岛群岛位于中国东海大陆架的东部边缘 ,由 5 个无

人居住的小岛和 3个小礁组成。其位置在中国台湾

省基隆东北约 102 海里处 ,距中国福建、浙江沿岸

174海里 ;从地质上看是中国台湾岛的附属岛屿 ,钓

鱼岛以东即为东海大陆架边缘 ,也是冲绳海槽区所

在。冲绳海槽南北走向 ,大部分深度超过 1000米且

坡度很陡 ,分别构成西部大陆架和东部岛架的陆坡 ,

海槽两侧的地质构造性质截然不同。因此 ,冲绳海

槽也就成为我国东海大陆架和琉球群岛架的自然分

界线 ,这也是确定钓鱼岛群岛属于中国而不是琉球

群岛一部分的重要客观证据 ;从气候特征来看 ,由于

受来自太平洋台风影响 ,因此每到夏季 ,钓鱼岛附近

海域会成为优良的渔场 ,但因风向和海岸冲击的原

因 ,只有福建和台湾沿海的渔民在此海域进行捕捞

作业。在科技和捕捞业并不发达的时代 ,琉球渔民

不可能在此进行捕捞 ,这也从另一个侧面证明了中

国理应最先发现和命名并加以利用该岛屿。大部分

学者在论述钓鱼岛问题时 ,尤其是在论述钓鱼岛主

权问题时 ,都针对此方面作了表述 ,提出了从地理上

来看钓鱼岛属于中国的观点。① 刘江永先生特别指

出 ,钓鱼岛列岛与台湾省处于同一地质构造 ,与日本

八重山列岛之间被一条深达 2000余米的海槽隔开。

对此 ,日本海洋法学者中村恍也承认 :钓鱼岛周围海

域“地理的现实对日本绝非有利。”因为钓鱼岛具有

大陆架特征 ,周边海底朝着中国大陆或台湾方向的
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水深为 130米 ,离中国大陆越近越浅。200 海里的

等深线从台湾基隆海边小岛通过钓鱼岛、南小岛、赤

尾屿向东北延伸 ,因此钓鱼岛从地理上处于发端于

中国的大陆架的边缘。[ 1 ]

在钓鱼岛问题的历史研究中 ,最具价值的研究

成果当首推首都师范大学鞠德源教授的《日本国窃

土源流———钓鱼列屿主权辩》。[2 ]这是一部详细介绍

目前保存在日本与中国的史料、图版 ,并运用多学科

交叉研究方法 ,缜密考证相关史料的著作。全书分

为三部分 :“日本国窃土源流”、“钓鱼列屿主权辨”、

“铁证如山证据说”,洋洋洒洒百万余字 ,三部分既独

立成章又相互关联 ,在内容体例上体现了严密的完

整性和系统性 ,其中“钓鱼列屿主权辨”是该书最重

要的内容 ,书中以对钓鱼列屿的领土主权、历史地理

进行专题研究为主线 ,利用历史学、地理学、考据学

等多学科研究方法 ,包括中国、日本及法、美、英等国

近 130篇图籍资料进行了慎密考证 ,揭示了日本窃

取钓鱼列屿的历史进程 ,从而无可辩驳的证明了中

国拥有钓鱼列屿主权。鞠德源先生十余年的潜心研

究 ,既填补了我国在该领域研究中的诸多空白 ,又为

钓鱼岛问题的进一步研究打下了坚实基础。吴天颖

先生撰著的《甲午战前钓鱼列屿归属考》[ 3 ]根据详实

的档案和史料 ,在大量查阅关于钓鱼岛问题的国内

外图籍的基础上 ,有力阐明了钓鱼岛列屿属于中国

的事实 ,阐述了日本是如何通过甲午中日战争篡夺

钓鱼岛主权的过程 ,并有力反驳了日本军国主义分

子歪曲历史的行径。此外 ,国家海洋局内部发表的

《钓鱼岛问题纪事》等 ,都对钓鱼岛问题的进一步深

入研究具有极大的参考价值。

我国的历史学者通过充分发掘现存史料 ,指出

钓鱼岛群岛自古以来就是中国的领土 ,最早为中国

人民发现、命名、开发和管辖 ,但日本却利用中国近

代的一系列内忧外患 ,无暇顾及之际非法窃取 ,造成

所谓的钓鱼岛主权的归属问题。陈本善的《日本政

治右倾化和钓鱼岛问题》、[4 ]刘江永的《论钓鱼岛的

主权归属问题》、[ 1 ]王春良的《略论钓鱼岛列岛是中

国固有领土》、[5 ]吕一燃的《历史资料证明 :钓鱼岛列

岛的主权属于中国》、[6 ]苏崇民的《关于钓鱼岛问题

的思考》、[7 ]司徒尚纪的《关于钓鱼岛群岛历史地理

的若干问题》[8 ]等学术论文专著都对此做了详细论

述。我国学者对钓鱼岛问题的研究 ,多数都运用了

地理、历史资料来证明或加强自己的论点。他们认

为在中国的历史文献中最早记载钓鱼岛的是明朝永

乐元年 (1403)的《顺风相送》一书 ,如果以时间为顺

序 ,中国记载钓鱼岛问题的文献主要有《使琉球录》、

《筹海图编》、《重编使琉球录》、《琉球国志录》、《使琉

球记卷三》、《中山传信录》等 ,这些文献在提及钓鱼

岛时无不阐述了钓鱼岛自古以来属于中国的立场。

钓鱼岛自明朝以来即为中国领土 ,这不仅仅是中国

政府的立场 ,也是日本著名历史学家井上清教授经

过严肃认真考证后得出的结论 ,井上清先生于 1972

年撰写专著《“尖阁”列岛———钓鱼岛的历史解

析》,[9 ]他在书中明确指出 ,经过查阅相关的历史文

献 ,包括中日两国的历史记载 ,可以断定钓鱼岛并非

“无主地”,而是中国的领土。[ 10 ]从日本及当时的琉

球王国的历史文献来看 ,有钓鱼岛问题相关记载的

主要有 :《三国通览图说》、《琉球国中山世鉴》、《指南

广义》、《改定中山世谱》等 ,这些文献中无不记载钓

鱼岛不属于当时的琉球王国。

此外 ,在关于钓鱼岛历史问题研究中 ,一个重要

的方面是对与钓鱼岛问题密切相关的琉球问题、中

琉关系史等问题进行了深入研究。如米庆余的《琉

球历史研究》一书阐述和论证了琉球王国的兴亡 ,以

及延续数百年的中、日、琉三国间的关系。书中详细

论述了琉球自身的历史和传统 ,认为明代洪武年间

中琉两国正式形成册封关系 ,琉球成为向中国朝廷

纳贡称臣的属国 ,延及清代两国延续并加强了这种

关系。至 1879年日本强行“废除”琉球王国 ,改为冲

绳县。中日双方进行了激烈的交涉 ,然而由于日本

政府对琉球请愿者的强行镇压 ,以及当时中日围绕

朝鲜问题的矛盾等 ,致使琉球争议被搁置下来。此

后 ,日本利用中国甲午战争战败之机 ,在签订《马关

条约》之前于 1895年 1 月 14 日并未通知中方的情

况下秘密窃取了钓鱼岛列岛 ,划归冲绳县管辖。同

年 4月 17日《马关条约》签署 ,日本开始了对台湾及

其附属岛屿长达 50 年的统治。该书的研究内容还

还包括 :明清时期中国对琉球的册封、清代琉球对中

国的朝贡、清代中琉贸易问题等众多方面。同时 ,一

些文章还披露了近年来新发现的有关史料。[11 ]曾丽

民的《泉州与琉球的民俗关系》、[ 12 ]韩行方的《明崇

祯朝册封琉球始末考辨》、[13 ]吴怀民的《清代中国对

琉球的册封》、[14 ] 戈斌《清代琉球国朝贡活动概

述》、[15 ]傅朗、谢必震的《〈明实录〉中确有“洪武二十

五年赐琉球闽人三十六姓”的记载》、[ 16 ]杨彦杰的

《论明清之际的中琉关系》、[17 ]俞玉储的《清代中国

和琉球贸易初论 (上、下)》和《再论清代中国和琉球

的贸 易————兼 论 中 琉 互 救 飘 风 难 船 的 活

动》、[18 ] [19 ]秦国经《清代国子监的琉球官学》等论文
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均政治、经济、文化等各个角度论述了历史上琉球国

属于中国藩属国的历史事实。[20 ]

二、关于钓鱼岛问题的法理研究

在关于钓鱼岛问题的法理研究中 ,国内学者们

以国际法的原始发现、行政管辖、经济活动、自然延

伸等原则为基础 ,论证了钓鱼岛主权属于中国是符

合国际法原则的。国内学者普遍认为 :大量有官方

性质的中国古代文献证明钓鱼岛列岛是中国最早发

现、命名、利用并纳入海防的。依据当时的历史条件

以及钓鱼岛自身并不适合人类生存的自然环境 ,从

现代法理要求来说 ,中国当时已经最低限度地实现

了占有 ,但从当时的历史条件来说已经最大限度的

实现了有效占有。日本利用甲午战争中国战败之际

窃取钓鱼岛 ,日本应严格遵守其在 1945 年接受的

《波斯坦公告》和《开罗宣言》等条约和文件 ,将包括

钓鱼岛在内的台湾附属岛屿一并归还中国。日本官

方和大部分日本学者均认为从法理上来看钓鱼岛属

于日本 ,其法律依据主要有 : (1)日本政府在明治十

八年 (1885年)通过实地调查确定钓鱼岛群岛 (日本

称尖阁列岛)不但是无人岛 ,而且没有清朝政府的统

治痕迹后 ,并于 1895 年 1 月 14 日经内阁会议决定

于该地建设标桩编入日本领土。(2)钓鱼岛是日本

西南诸岛的一部分 ,并不包括在《马关条约》后清朝

政府割让的台湾及澎湖列岛之内 ,因此并不在日本

根据《旧金山和约》必须放弃的领土之内。(3)日本

是依据国际法“先占原则”行事 ,并通过民间实现了

有效统治。由此来看 ,虽然近十年来中日学者都进

行了相近的研究 ,但在法理领域存在很大分歧 ,比较

中日主张 ,可看出主权争端问题之关键主要在以下

三方面 : (1) 中国所举史实能否从法理上证明在

1895年之前钓鱼岛属于中国。(2)日本的无主地先

占理论是否成立。(3)战后美日之间的条约协定能

否作为日本拥有钓鱼岛主权的依据。

根据学者们的总结 ,在涉及与钓鱼岛有关的东

海海洋权益问题上 ,中日两国的分歧主要集中在如

下几个方面 : (1)关于大陆架的定义和范围问题。中

国坚持大陆架是大陆领土的自然延伸 ,支持大陆架

可以超过 200 海里的观点 ,认为《联合国海洋法公

约》第 76条关于“大陆架外部边缘从测算领海宽度

的基线量起不超过 350海里”的原则规定是合理的。

基于这一立场 ,中国声明 ,“东海大陆架是中国大陆

领土的自然延伸 ,中华人民共和国对东海大陆架拥

有不容侵犯的主权。”日本则坚持大陆架为 200 海

里 ,企图把钓鱼岛群岛据为己有。(2)关于冲绳海槽

在大陆架划界中的地位问题。中国认为 ,中日两国

已被冲绳海槽隔开 ,不共大陆架。冲绳海槽是中日

之间的天然分界线。海槽的因素在大陆架划分上不

应被忽视。日本则认为中日两国共大陆架 ,冲绳海

槽仅是大陆架连续的偶然凹陷 ,日本的 200 海里大

陆架主张不受冲绳海槽的影响 ,在中日两国的东海

大陆架划界中应该忽略冲绳海槽的法律效力。(3)

关于大陆架划界的原则问题。中国认为 ,“划界应在

平等的基础上 ,考虑一切有关因素 ,通过协商加以解

决。等距离方法只有符合公平原则才能被接受。”任

何单方面利用中间线或等距离线的划界不能算数。

日本则主张中间线原则 ,坚持冲绳海槽因素应不予

考虑 ,认为中间线才是合适的界线。②

针对这些纷争 ,国内国际法学者从国际法的角

度做了详尽阐述 :吴辉先生引用时际法原则 ,比照著

名的帕儿马斯岛仲裁案 ,详细论述了在 1895 年之

前 ,钓鱼岛主权时属于中国及日本占领钓鱼岛的过

程并不符合“无主地先占”原则 ,并详细论证了美日

之间的任何条约或协定不能视为日本拥有钓鱼岛主

权的依据。[21 ]陈本善先生通过挖掘史料阐述了钓鱼

岛是中国最早发现并实施有效占领 ,并非无主地 ,并

从国际法角度否定了美日协定的合法性。[4 ]刘江永

先生以历史为依据详细论述了日本窃取钓鱼岛的经

过并以此为基础从国际法上阐述了钓鱼岛的主权属

于中国。[1 ]李先波、邓婷婷的《从国际法看中日钓鱼

岛争端》指出 ,中日两国之间有关钓鱼岛的争端主要

涉及岛屿主权归属和东海海洋权益两个方面。从国

际法的原则来看 ,钓鱼岛的主权属于中国。中国最

先发现并获得其主权 ,日本所主张的“无主地先占”

的原则根本不能成立。美日之间的和约或协定也不

具备决定钓鱼岛主权归属的法律效力。根据《联合

国海洋法公约》的有关规定以及国际司法判例 ,钓鱼

岛不应享有大陆架和专属经济区 ,亦不具有划界效

力。中日两国在东海大陆架的划定问题上应该遵循

公平和自然延伸的原则 ,达到最为公正合理的划界

效果。[22 ]此外刘文宗的《从历史和法律依据论钓鱼

岛主权属性》、[23 ] 王乃昂的《略论中日钓鱼岛之

争》、[24 ]丛俊的《钓鱼岛与南中国海主权争端的现状
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②上述内容综合了以下文献的观点 :吴辉 :《从国际法论中日钓鱼岛争端及其解决前景 ,载《中国边疆史地研究》,2001年第 1期 ;李先波、邓

婷婷 :《从国际法看中日钓鱼岛争端》,载《时代法学》,2004年第 3期。
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及前景》、[ 25 ] 邹晓翔的《钓鱼岛主权与划界分离

论》、[ 26 ]林琳的《从国际法论中国对钓鱼岛群岛无可

争辩的主权》、[27 ]王银泉的《钓鱼岛主权考》等论

文 ,[28 ]都以国际法的原始发现、行政管辖、经济活

动、自然延伸等原则为基础 ,论证了钓鱼岛主权属于

中国符合国际法原则。

三、关于钓鱼岛问题的影响、现状及前景研究

(一)关于日本在钓鱼岛挑起事端的政治图谋及

其对中日关系的影响研究。如陈本善的《日本政治

右倾化与钓鱼岛问题》一文认为近年来日本政治的

右倾倾向日益突出 ,具体表现在日本政治体制的演

变、外交政策、军事、许多日本政治家多次“失言”等

方面 ,而日本公然挑起钓鱼岛争端是日本政治右倾

化的结果之一。[4 ]杨金森在《钓鱼岛争端和日本海上

扩张》一文中指出 ,从历史上看钓鱼岛问题的产生是

日本走军国主义道路 ,实行对外侵略扩张政策的结

果 ,现实的原因则在于 1968年东海大陆架石油资源

发现后 ,日本谋求通过占领钓鱼岛抢占石油资源 ,进

行海上扩张。[29 ]李晔的《钓鱼岛问题与中日关系》,

指出强占中国钓鱼岛已经成为日本右翼势力的既定

方针。从长远看 ,日本企图通过制造所谓的“先占”

依据 ,为将来永远霸占钓鱼岛造成既成事实 ;从近期

看 ,是为将来在同中国划定 200 海里专属经济水域

时 ,使日本处于有利地位。钓鱼岛问题作为中日之

间的历史遗留问题。是中日关系无法回避的一个重

大问题。[30 ]李中邦的《日本调查大陆架及台湾地区

政治情势对钓鱼岛主权的影响》则对日本近年来加

紧调查东海大陆架问题进行了论述 ,同时指出了台

湾当局与日本合流的危险。[31 ]此外 ,徐斌的《日本在

钓鱼岛问题上的态度》、杨丹的《从钓鱼岛争端看日

本军事发展走向》和《从相关法案看钓鱼岛》、赵平安

的《钓鱼岛问题及其对中日关系的影响》等论文均指

出 ,[32 ] [33 ] [34 ] [ 35 ]日本之所以在钓鱼岛制造事端 ,其

目标基于整个东亚的战略框架 ,充分暴露了日本政

治右倾化 ,并成为影响中日安全关系的核心问题。

(二)关于钓鱼岛问题现状的研究。几乎多数著

述都涉及当前钓鱼岛问题的现状 ,但较为系统阐述

钓鱼岛问题现状的当属石家铸的《钓鱼岛问题的现

状与中日关系》,该文对钓鱼岛问题的由来尤其是中

日邦交正常化以来日本在钓鱼岛问题上错误做法进

行了详细举证 ,指出日本在钓鱼岛问题上采取强硬

政策并极力加强对钓鱼岛的实际控制 ,企图制造日

本占有钓鱼岛的既成事实 ,以迫使中国承认钓鱼岛

是日本领土 ,文章同时指出近年来日本对于东海大

陆架的调查尤其值得关注。[36 ]漠帆的《钓鱼岛问题

大事记》和《钓鱼岛问题大事记 (续编)》则对从明代

中国对钓鱼岛拥有主权一直到 2001 年钓鱼岛问题

的历史资料和发展现状以大事记的方式进行了梳

理 ,[37 ] [38 ]是了解钓鱼岛问题来龙去脉的重要资料。

张世均的《钓鱼岛问题的由来与中国人民的“保钓”

斗争》除论述了钓鱼岛问题的历史与现状外 ,从政府

和民间两个层次论述了中国人民的“保钓”斗争。[ 39 ]

(三)关于解决钓鱼岛问题的方案及其前景研

究。如李清津的《邓小平共同开发思想与钓鱼岛问

题》,在对邓小平共同开发思想形成、依据等问题进

行阐释的基础上 ,指出中日两国应该在不放弃主权

要求的前提下 ,通过共同开发搁置冲突 ,并倾向于由

两国政府授权组成一个国家间机构来实施开发计

划。搁置岛屿主权争议 ,共同开发海洋资源 ,这一政

治的务实的方式可谓是解决权益争端的一项创举 ,

相信遵循这一方针 ,钓鱼岛问题会和平顺利解决。

两国政府应充分信任 ,通过谈判协商达成一系列协

议搁置主权问题的争执 ,但不意味这双方改变自己

的立场 ,搁置争议是为了和平解决争端 ,共同开发的

最终目的是彻底解决领土的确权问题 ,以发展的长

远的眼光看待主权问题。在周边资源开发问题上可

以以公司的形式共同投资、共同开发、共担风险、共

享收益、共同保护。当然这是个复杂的系统化工程 ,

不是一朝一夕就能有所突破 ,但是这无疑是解决钓

鱼岛问题最为有效最为务实的方式。[40 ]吴辉在《从

国际法论中日钓鱼岛争端及其解决前景》一文中提

出了以下可供选择的途径 : (1)搁置岛屿争议 ,共同

开发海洋资源。其具体步骤包括 :首先两国政府通

过谈判和协商 ,尽力达成一项协议以实现“搁置争

议”;其次 ,在进行共同开发的技术问题上可考虑沿

北纬 30度将东海划成南北两区 ,在明确有关权利方

所主张的大陆架范围的重叠区域的基础上 ,再行商

谈合作开发。(2)双方本着公平互谅精神 ,运用成比

例法进行协商划界。(3)通过双边协调仍无法解决

争端时 ,可以考虑将问题提交国际法庭仲裁或接受

司法解决。钓鱼岛问题作为两国间的领土争端 ,可

以充分利用国际法予以解决。通过国际仲裁和国际

法院判决的法律方法来解决争端 ,可以避免外交谈

判中长期的谈而不决的问题。从客观方面来讲 ,钓

鱼岛长期处于日本的实际控制之下 ,时间越长对我

国越不利。因此 ,寻求司法解决也是解决钓鱼岛争

端的又一可行途径。[21 ]

从总体上来看 ,近十余年来国内学术界关于钓
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鱼岛问题的研究取得了重大进展 ,为正确阐释中国

在钓鱼岛的主权地位提供了一定的历史依据和法理

依据 ,进而有利于中国维护钓鱼岛主权 ,并对解决钓

鱼岛问题的方案进行了一定的思考。但是 ,不容否

认的是我国的钓鱼岛问题研究还存在着诸多的不

足 :在地理和历史研究方面有待于进一步充实中国

拥有钓鱼岛主权的依据 ;在法律研究方面有待更深

入研究钓鱼岛问题的法理依据 ,尤其是需要结合联

合国海洋公约加强对钓鱼岛问题的研究 ;在现状、前

景和解决方案方面 ,目前对钓鱼岛问题的跟踪研究

还远远不够 ,应该充分研究钓鱼岛在中日关系中的

地位和作用、钓鱼岛问题在未来亚太地区所具有的

潜在意义、钓鱼岛及其周边局势的预警系统研究、中

日两国东海划界与维护钓鱼列屿主权的关系研究等

等 ,并应该特别重视对日本在钓鱼岛问题上动向的

研究 ,尤其要深入认识和解读日本的立场态度及其

所谓的“主权”依据 ,同时要在钓鱼岛问题研究上加

强海峡两岸的协调配合 ,同时应该密切关注日本和

台湾当局在钓鱼岛问题上的动向。
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